Oceny i omowienia

PETER LONGERICH, Konferencja w Wannsee. Droga do ,,ostatecznego roz-
wiqzania”, Proszynski i S-ka, ttum. Bartosz Nowacki, Warszawa 2018, 230 ss.!

Badania nad historiag Holocaustu stanowia do dzi$ dominujacy watek niezliczonych debat
srodowiska naukowego na temat narodowego socjalizmu, III Rzeszy i rozpgtanej przez nig
IT wojny swiatowej. Obecnie eksploracje te koncentruja si¢ juz nie tylko na sprawcach bez-
przyktadnej w dziejach zbrodni, ale przede wszystkim na ofiarach i §wiadkach, jak rowniez na
refleksji, na ile $wiadek mogt by¢ ofiara czy tez wspotsprawcg. Szczegdlnie aktywni na tym
polu sg historycy zydowscy (z Izraela i Stanow Zjednoczonych), polscy? i niemieccy. Ci ostatni
skupiali si¢ poczatkowo, tj. w okresie istnienia republiki bonskiej, na analizie poszczegolnych
agregatow wladzy rezimu nazistowskiego odpowiedzialnych za realizacj¢ polityki Zagtady,
w tym roli samego Adolfa Hitlera, porownywalnosci Shoah do innych zbrodni ludobdjstwa
w XX w., a takze na antysemickich elementach ideologii Fiihrera. Po 1990 r. tamtejsi uczeni
rozszerzyli spektrum badan o regionalne studia dotyczace procesu wcielania w zycie Holo-
caustu oraz powigzania machiny Zaglady z innymi zbrodniami spod znaku polityki segrega-
cji rasowej I1I Rzeszy w Europie Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej. Ponadto powstawaty
szczegdtowe biografie konkretnych sprawcow, pisano o ekonomii ,,ostatecznego rozwigzania
kwestii zydowskiej” w kontek$cie masowej grabiezy podbitych narodow, udziale ,,zwyktych
Niemcoéw” w tym procederze i ich wiedzy o eksterminacji ludnosci zydowskiej, a takze przy-
wotywano wspomnienia zydowskich ocalonych z Shoah. Waznym segmentem niemieckich
rozwazan nad Holocaustem jest tez problem wyjasnienia antecedencji tego masowego mordu,
w tym zwlaszcza szeroko dyskutowana kwestia ,,.kumulatywnej radykalizacji” rezimu i jego
polityki antyzydowskiej, na co znaczacy wpltyw miata sytuacja III Rzeszy na frontach II wojny
$wiatowej’.

' Wyd. niem. Wannsee-Konferenz. Der Weg zur ,, Endlésung”, Pantheon Verlag, Miinchen 2016.

2 Zob. szerzej J. Petelewicz, Stan badan nad Zagladg. Polacy patrzq (po latach) na getto, ,,Polity-
ka”, 21.02.2018, nr 3149, s. 56-58.

3 Na temat badan nad Holocaustem w Niemczech zob. m.in. J. Osterloh, K. Rauschenberger, Einlei-
tung [w:] Der Holocaust. Neue Studien zu Tathergdngen, Reaktionen und Aufarbeitungen, red. J. Osterloh
i K. Rauschenberger, Frankfurt am Main 2017, s. 8-19; W. Scheffler, Probleme der Holocaustforschung
[w:] Deutsche — Polen — Juden. Ihre Beziehungen von den Anfingen bis ins 20. Jahrhundert, red. S. Jersch-
Wenzel, Berlin 1991; D. Pohl, Die Holocaust-Forschung und Goldhagens Thesen, ,,Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte” 1997, z. 1, s. 1-48; Bruchlinien. Tendenzen der Holocaustforschung, red. G. Koch, Wien
1999; N. Berg, Der Holocaust und die westdeutschen Historiker. Erforschung und Erinnerung, Jena 2004;



194 Oceny i oméwienia

W ten ostatni kontekst wpisuje si¢ wydana w 2016 r. w Niemczech ksigzka niemieckiego
historyka, wybitnego znawcy narodowego socjalizmu Petera Longericha, na temat konferencji
wysokich nazistowskich funkcjonariuszy stuzby panstwowej w berlinskiej dzielnicy Wannsee'
w dniu 20 stycznia 1942 r., ktéra byta niezwykle waznym etapem na drodze do realizacji ,,osta-
tecznego rozwiazania kwestii zydowskiej”. Longerich uznawany jest za specjaliste w zakresie
Holocaustu*>. W $rodowisku naukowym ceniony jest takze jako autor monumentalnych biogra-
fii Adolfa Hitlera, Josepha Goebbelsa i Heinricha Himmlera®. Polski przektad jego monografii
o konferencji w Wannsee ukazat si¢ w 2018 r. naktadem wydawnictwa Proszynski i S-ka.
Publikacja ta sktada si¢ z prologu, trzech rozdziatow, podsumowania oraz suplementu (wykazu
skrotow, bibliografii, przypisow, rejestru osob i miejsc). Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze pod-
stawowym, aczkolwiek oczywiscie nie jedynym, materiatlem zrodlowym ksigzki jest zacho-
wany w archiwum politycznym niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Berlinie
protokoét z narady w Wannsee, wokot ktorego Longerich buduje swoja narracje na temat gene-
zy ludobdjstwa Zydéw*. ,,W zadnym innym dokumencie wola zniszczenia europejskich Zy-
dow nie byla tak wyraznie przedstawiona”, akcentowal kolega po fachu Longericha, Wolfgang
Scheffler. Liczacy 15 stron protokol, ktorego autorem jest Adolf Eichmann (szef sekcji zydow-
skiej w Glownym Urzedzie Bezpieczenstwa Rzeszy), ma tym wigksze historyczne znaczenie,
ze decyzje dotyczace eksterminacji ludnosci zydowskiej podejmowane byty najczesciej ustnie,
dlatego nie pozostaty po nich zadne $lady, lub deliberowano o nich w nazistowskim zargonie,
eufemistycznie maskujgcym charakter i ogrom zbrodni.

We wstepie Longerich prezentuje miejsce spotkania nad brzegiem berlinskiego Wannsee
isylwetki przybytych tam gosci. Na zaproszenie SS-Obergruppenfiihrera Reinharda Heydricha,
szefa Gtownego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt, RSHA), w dniu
20 stycznia 1942 r. do luksusowej willi na zachodnich obrzezach metropolii przy Gro3er Wann-
see 56/58 przybyto pietnastu wysokich rangg funkcjonariuszy policyjnych i ministerialnych®,

U. Herbert, Nationalsozialistische Vernichtungspolitik 1939—1945. Neue Forschungen und Kontroversen,
Frankfurt am Main 1998.

! Warto doda¢, ze w miejscu, gdzie odbyla si¢ ta narada znajduje sie obecnie muzeum i miejsce
pamigci — Dom Konferencji w Wannsee.

2 'W swojej karierze naukowej pracowat on juz w monachijskim Instytucie Historii Wspotczesne;j,
Instytucie Fritza Bauera we Frankfurcie nad Menem oraz w Centrum Studiéw nad Holocaustem Muzeum
Holocaustu w Waszyngtonie. Obecnie jest profesorem historii nowozytnej w college’u Royal Holloway na
Uniwersytecie Londynskim oraz dyrektorem tamtejszego Osrodka Badan nad Holocaustem. Ponadto, od
2013 r. Longerich jest zatrudniony na Uniwersytecie Bundeswehry w Monachium.

3 Zob. P. Longerich, Hitler. Biografia, ttum. M. Antkowiak, Warszawa 2017; idem, Goebbels.
Apostol diabla, thum. M. Kilis, Warszawa 2014; idem, Himmler. Buchalter smierci, tham. S. Szymanski,
J. Skowronski, Warszawa 2014.

4 Co interesujgce, dokument ten postuzyt tez jako jeden z dowoddéw w trakcie przygotowywania tzw.
procesu Wilhelmstrasse (6 stycznia 1948 r—13 kwietnia 1949 r.), czyli jedenastego z dwunastu procesow
norymberskich, w ktérym na tawie oskarzonych zasiedli reprezentanci roznych ministerstw III Rzeszy.
Zob. R. A. Blasius, Fall 11: Der Wilhelmstrafien-Prozess, [w:] Der Nationalsozialismus vor Gericht. Die
alliierten Prozesse gegen Kriegsverbrecher und Soldaten 1943—1952, red. G. R. Ueberschir, Frankfurt
am Main 1999, s. 187-198.

5 M.in. dr Josef Biihler z Urzedu Generalnego Gubernatora w Krakowie, dr Gerhard Klopfer z Kan-
celarii Partyjnej NSDAP, dr Wilhelm Kritzinger z Kancelarii Rzeszy, dr Roland Freisler z Ministerstwa
Sprawiedliwosci Rzeszy, dr Rudolf Lange z Policji Bezpieczenstwa i SD (Stuzba Bezpieczenstwa),
dr Alfred Meyer z Ministerstwa Rzeszy Okupowanych Ziem Wschodnich, Heinrich Miiller — szef Gestapo,
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by w idyllicznym otoczeniu omdéwic praktyczne aspekty catosciowego planu ,,rozwigzania
kwestii zydowskiej”. Wsrdd nich znajdowato si¢ czterech sekretarzy stanu, dwoch urzgdnikow
o podobnym statusie oraz jeden podsekretarz stanu, z czego dziesigciu uczestnikow miato wy-
ksztatcenie wyzsze, a dziewigciu z nich legitymowato si¢ nawet stopniem doktora. Longerich
stanowczo podkresla, ze podczas konferencji nie podj¢to decyzji o Zagladzie, jak czgsto myl-
nie si¢ sadzi. Zauwaza on, ze juz na wiele miesiecy przed narada w Wannsee specjalne grupy
operacyjne SS zamordowaly setki tysiecy Zydow na obszarze Zwigzku Radzieckiego, w Gene-
ralnym Gubernatorstwie, w Serbii czy w Kraju Warty. W ocenie autora, trudnosci z prawidtowa
oceng spotkania w Wannsee stanowig przede wszystkim wypadkowa twierdzen antagonistycz-
nych szkot historycznych (intencjonalistow i funkcjonalistow) oraz reprezentowanych przez
ich zwolennikow odmiennych sposobow wyjasniania mechanizméw wprowadzania w Zycie
Holocaustu®. Longerich stawia tez¢, ze Holocaust nie byt rezultatem jednej odgornej decyzji,
lecz uwienczeniem dtugotrwalej, podlegajacej wielu modyfikacjom antyzydowskiej polityki
nazistow. Zbrodnia ta byla jednoczes$nie skutkiem skomplikowanego procesu decyzyjnego,
w ramach ktorego Hitler jako centralna instancja III Rzeszy blisko wspotdziatat z innymi struk-
turami rezimu, stanowigcymi pas transmisyjny do wcielenia w zycie jego morderczych pomy-
stow. Badacz ten umiejgtnie wpisuje konferencje w Wannsee w ciag kolejnych resortowych
narad na temat tzw. kwestii zydowskiej, ktore odbywaty si¢ juz od jesieni 1940 r., szkicujac
przy tym obrazowo dynamiczny proces radykalizacji dyktatury, ktory po agresji Niemiec na
Zwiazek Radziecki znaczaco przybrat na sile.

W rozdziale pierwszym autor opisuje genez¢ konferencji, a mianowicie nazistowskg poli-
tyke ,,wydalania Zydéw” od momentu przejecia wladzy przez Hitlera w Niemczech do czasu
podjecia formalnej decyzji o zwotaniu opisywanej narady w koncu listopada 1941 r. Akcentuje
on, ze juz w latach 30. dyskryminowanie Zydow, usuwanie ich z zycia publicznego, ustawiczne
napastowanie i zastraszanie, wyzysk i bojkot gospodarczy, a przede wszystkim wypedzanie ich
z kraju nalezaty do centralnych sfer dziatania narodowych socjalistow’. Longerich wskazuje na
rodzace si¢ po wybuchu wojny w tonie kierownictwa III Rzeszy ,,terytorialne” propozycje roz-
wigzania kwestii zydowskiej. Juz jesienia 1939 r. pojawil si¢ pomyst zatozenia dla wszystkich

dr Eberhard Schongarth z Policji Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa i dr Wilhelm Stuckart z Minister-
stwa Spraw Wewngtrznych Rzeszy.

® Tzw. intencjonaliSci uwazaja, ze juz wezesniej Hitlera powziat plan Zaglady, a tylko czekat na
odpowiednig okazje, by moc go zrealizowac. Wskazuja oni, ze dyktator podjat decyzj¢ o eksterminacji
Zydow w lecie 1941 r., tj. niedtugo po napaéci na ZSRR, lub jeszcze wezeéniej. W tym sensie cel konfe-
rencji sprowadzatby si¢ jedynie do praktycznego skoordynowania dzialan zainteresowanych ministerstw
i stuzb Rzeszy. Inni badacze, tzw. funkcjonalisci (badz strukturalisci) dowodza z kolei, ze poszczegdlne
agregaty wiadzy Il Rzeszy w oparciu o bardzo ogolne instrukcje Hitlera, bedacego skadinad tylko cze-
Scig wigkszej polikratycznej struktury wtadzy, zapoczatkowaty w drugiej potowie 1941 r. darwinistyczng
wrecz walke miedzy sobg o wdrozenie najbardziej radykalnej metody ,,usunigcia” Zydéw. Rywalizacja
ta miata jeszcze bardziej zaogni¢ si¢ po zatrzymaniu ofensywy Wehrmachtu pod Moskwa i przystapieniu
do wojny Stanow Zjednoczonych w grudniu 1941 r. Wedtug tej interpretacji to najwyzszym niemiec-
kim funkcjonariuszom na terytoriach okupowanych nalezy przypisa¢ znaczng samodzielnos$¢ i inicjaty-
we w uruchamianiu oraz przeprowadzaniu mordu na Zydach. Zob. szerzej K. Hildebrand, Monokratie
oder Polykratie? Hilters Herrschaft und das Dritte Reich, [w:] Der Fiihrerstaat, Mythos und Realitdt,
red. G. Hirschfeld, L. Kettenacker, Stuttgart 1981, s. 73 in.; 1. Kershaw, The Nazi Dictatorship. Problems
and Perspectives of Interpretation, London 1993, s. 59 i n.; P. Longerich, Konferencja..., s. 11-14.

7 Do poczatku wojny rezimowi udato sic wypedzié¢ z Niemiec ok. 250 tys. Zydéw. Zob. P. Longe-
rich, Konferencja..., s. 23.
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Zydow znajdujgcych sig na obszarze whadzy rezimu ,rezerwatu zydowskiego” w dystrykcie
lubelskim w okolicach Niska nad Sanem we wschodniej czgéci Generalnego Gubernatorstwa.
Drugi wariant ,,rozwigzania terytorialnego”, tzw. plan Madagaskar zostal rozwinigty przez
RSHA i Ministerstwo Spraw Zagranicznych po zwycigstwie Wehrmachtu nad Francja latem
1940 r. Projekt ten zostal szybko porzucony, gdy wyspa ta, jako potencjalny obszar docelo-
wy deportacji ludnosci zydowskiej, z powodu kontynuacji wojny z Wielka Brytania pozostata
nieosiggalna dla strony niemieckiej. Dlatego tez po agresji na Zwiazek Radziecki w czerwcu
1941 r. zaczeto rozwazaé ,,osiedlanie” Zydow na zdobytych obszarach rosyjskich. Pod koniec
lipca tegoz roku Hermann Goring zlecit Reinhardowi Heydrichowi, po jego uprzednich stara-
niach, ,,wszelkie niezbedne przygotowania pod wzgledem organizacyjnym, merytorycznym
i materialnym do kompleksowego rozwigzania kwestii zydowskiej na niemieckim obszarze
wpltywow w Europie”. Projekt ten zostat tez uzgodniony przez Heydricha z Hitlerem i zaktadat
masowe deportacje Zydéw na Wschod po zwycigstwie nad ZSRR.

Nowoscig w poréwnaniu z innymi publikacjami o konferencji w Wannsee® czy szerzej
o genezie Holocaustu jest to, ze Longerich postrzega t¢ narad¢ jako jeden z frontow rywali-
zacji o wplywy pomiedzy dwoma wysokimi politykami rezimu, a mianowicie Reinhardem
Heydrichem i Heinrichem Himmlerem. Reichsfiihrer SS byt zdeklarowanym zwolennikiem na-
tychmiastowego rozprawienia si¢ z Zydami, bez zbednego oczekiwania na opracowanie przez
Heydricha cato$ciowego planu dziatania w tej materii. W wyniku dziatan Himmlera eskalacja
polityki antyzydowskiej po napasci na Zwigzek Radziecki szybko przybrata rozmiary ludoboj-
stwa’. Zaniepokojony rosngcymi wpltywami oraz samowolg Himmlera w kwestii inicjowania
regionalnych akcji mordowania ludnosci zydowskiej w Polsce i ZSRR, Heydrich poczut si¢
zobligowany do dziatania, azeby na nowo zdoby¢ wazng pozycje w polityce wobec Zydow,
wzmocni¢ swoj autorytet jako czlowieka odpowiedzialnego za ,,ostateczne rozwigzanie” oraz
wlaczy¢ do niego caty aparat panstwowy. Nie bez znaczenia w jego kalkulacjach byto rowniez
przystapienie do wojny Stanéw Zjednoczonych w grudniu 1941 r., co spowodowato, ze euro-
pejscy Zydzi przestali by¢ dla Hitlera karta przetargowa w rozgrywce z USA. Fiihrer, grozac
kilkakrotnie publicznie ich unicestwieniem, liczyl bowiem na nacisk amerykanskiego lobby

8 Zob. np. M. Roseman, Wannsee. Willa, jezioro, spotkanie, thum. Sz. Zuchowski, Warszawa 2013;
H.-Ch. Jasch, Ch. Kreutzmiiller, Die Teilnehmer. Die Mdnner der Wannseekonferenz, Berlin 2017;
Ch. Gerlach, Die Wannsee-Konferenz, das Schicksal der deutschen Juden und Hitlers politische Grund-
satzentscheidung, alle Juden Europas zu ermorden, [w:] idem, Krieg, Erndhrung, Volkermord. Deutsche
Vernichtungspolitik im Zweiten Weltkrieg, Zirich/Miinchen 2001, s. 79-152; Die Wannsee-Konferenz
am 20. Januar 1942. Dokumente, Forschungsstand, Kontroversen, red. N. Kampe, P. Klein, K6In 2013;
K. Pitzold, E. Schwarz, Tagesordnung Judenmord. Die Wannsee-Konferenz am 20. Januar 1942, Berlin
1998.

® Powolujac si¢ na ,,zlecenie Fiihrera”, Himmler wyznaczyt specjalnym oddziatom SS'i policji zada-
nie rasowego ,,oczyszczenia przedpola” w ZSRR, w tym w pafistwach battyckich, na Biatorusi i Ukrainie.
W sumie liczba zydowskich cywilow zabitych, w duzej mierze z rak Einsatzgruppen, do konca 1941 r.
wyniosta co najmniej pot miliona ludzi. Z autoryzacja Hitlera Himmler, jako Komisarz Rzeszy ds. Umac-
niania Niemczyzny (odpowiedzialny za ,,eliminowanie niszczacego wptywu [...] obcych elementow lud-
nosciowych”), mogt poczawszy od drugiej polowy tegoz roku poprzez swoich regionalnych ,,generalnych
petnomocnikéw” w postaci Wyzszych Dowodcow SS i Policji (HSSSPF) wszedzie wkracza¢ w ,,polityke
zydowska”, ktora pragnat zaprzac w stuzbe dziatan wojennych i skutecznie forsowaé swoje ekstermi-
nacyjne cele. Chciatl stworzy¢ nieodwracalne fakty dokonane, na bazie ktorych moglby przystapi¢ do
radykalnej rasistowskiej reorganizacji zdobytej na Wschodzie ,,przestrzeni zyciowej”. Zob. P. Longerich,
Konferencja..., s. 30-31, 169-170.
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zydowskiego na Bialy Dom, azeby ten nie angazowat si¢ w konflikt. Co interesujace, poczat-
kowo spotkanie w Wannsee planowane bylo na 9 grudnia 1941 r., lecz op6znito si¢ z powodu
ataku Japonii na Pearl Harbor i wypowiedzenia 11 grudnia przez III Rzesz¢ wojny USA.

W drugim rozdziale Longerich opisuje szczegdtowo przebieg konferencji z 20 stycznia
1942 r. Na podstawie protokotu z narady przywotuje poglady jej uczestnikow, dyskusje z ich
udzialem; omawia tez osobiste relacje miedzy nimi, a takze decyzje, ktore ostatecznie zapadty
w Wannsee. Stawia przy tym teze, ze ,,ostateczne rozwigzanie” stanowito ,,oparty na podziale
pracy projekt SS i biurokracji”. Zaznacza on, ze planami rasowej eksterminacji zamierzano
objaé 11 min europejskich Zydow, nie tylko z Rzeszy i okupowanych przez nia terenéw, lecz
rowniez z krajow satelickich (Wegry, Stowacja), panstw neutralnych (Szwajcaria, Hiszpania),
a nawet z tych, ktorych Hitlerowi nie udato si¢ ujarzmi¢ (Wielka Brytania). Mieli oni by¢ de-
portowani na Wschod i bezwzglednie wykorzystani jako niewolnicza sita robocza do budowy
drog w podbitej Rosji. Zgodnie z rozkazem ,,Zagtada poprzez prace” zaktadano, ze ,,wickszos¢
[Zydéw] bez watpienia odpadnie w sposob naturalny” i polecono ,,odpowiednio potraktowaé
resztg” z jednoznacznie $miertelnymi konsekwencjami. Heydrich byt zadowolony z rezultatow
narady, gdyz reprezentanci ministerstw 1 innych instytucji rezimu zaakceptowali kierowniczg
rol¢ RSHA w realizacji ,,ostatecznego rozwiazania”.

W rozdziale trzecim autor koncentruje si¢ na praktycznym zastosowaniu postanowien
konferencji dla wprowadzania w zycie Holocaustu. Zwraca on uwagg, ze z powodu nieko-
rzystnego dla Rzeszy przebiegu wojny projekty wywiezienia Zydow na Wschéd szybko stra-
cily swojg aktualnos¢. Smieré Heydricha w wyniku ran odniesionych w zamachu w Pradze
w maju 1942 r. spowodowata, ze Himmler otrzymat wolna r¢ke do realizacji swoich rasi-
stowskich wizji likwidacji ludnosci zydowskiej. Wiosna i latem 1942 r. doszto do eskalacji
»polityki zydowskiej”, ktorej celem miato by¢ ,,jak najszybsze zamordowanie maksymalnej
liczby Zydéw” w obozach $mierci znajdujacych si¢ na obszarze okupowanej Polski. Istotnym
elementem tego zamierzenia byta Akcja Reinhardt, czyli szeroko zakrojona operacja zagltady
ludnosci zydowskiej z Generalnego Gubernatorstwa i Okregu Biatostockiego przeprowadzona
w latach 1942—1943, ktéra pochtongta ponad 1,8 min ofiar.

W podsumowaniu ksigzki Longerich rozpatruje historyczne miejsce narady w Wannsee
w kategoriach waznego etapu na drodze do uksztattowania si¢ programu ,,0statecznego roz-
wigzania” oraz problem odpowiedzialnosci za zbrodnie jej uczestnikéw. Ci prominenci nazi-
stowscy, ktorzy po wojnie byli przestuchiwani, w wigkszosci rzekomo juz niemal nie pamigtali
o tym spotkaniu badz tez utrzymywali, ze w ogole na nim nie byli obecni. Trudno wigc mowicé
o jakimkolwiek poczuciu winy z ich strony. Sze$ciu funkcjonariuszy uczestniczacych w konfe-
rencji zgingto w czasie wojny, za$ trzech skazano na §mier¢ w procesach alianckich po 1945 r.

Monografia Longericha to niezwykle udana proba precyzyjnego i tresciwego przedsta-
wienia zawilego procesu decyzyjnego w tonie kierownictwa III Rzeszy, ktéry doprowadzit
do Zagtady. Z powodzeniem udato mu si¢ ukaza¢ w nowym §wietle motywy i sposéb rozu-
mowania sprawcOw tej straszliwej zbrodni na tle ewolucji polityki rasowej rezimu w czasie
wojny. Oprocz bogactwa faktografii i wysokiej warto$ci poznawczej niewatpliwg wartoscia
tej publikacji s zawarte w niej fotokopie kazdej strony protokotu narady w Wannsee wraz
z polskim ttumaczeniem. Nalezy w tym miejscu doceni¢ znakomitg prace translatorskg Bar-
tosza Nowackiego. Kolejng zaleta tego opracowania jest jasny, klarowny oraz przystgpny
dla kazdego czytelnika jezyk uzywany przez historyka, ktory sprawia, ze jego wstrzasajace
w wymowie wywody czyta si¢ miejscami niemalze z zapartym tchem. Ponadto, w celu pogte-
bienia szczegotowosci faktow i interpretacji badawczych autor obficie korzystal z literatury
przedmiotu (przede wszystkim niemieckiej i anglosaskiej) oraz archiwalidéw zgromadzonych
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nie tylko w Niemczech, ale rowniez w Polsce (Archiwum Panstwowe w Lublinie), Stanach
Zjednoczonych (YIVO Institute for Jewish Research, New York), Wielkiej Brytanii (7he Na-
tional Archives, London), Rosji (Archiwum Specjalne w Moskwie, O4) czy nawet na Lotwie
(Archiwum Panstwowe w Rydze). Doszukujac si¢ z trudem minusow Konferencji w Wannsee,
mozna wskaza¢ np. na brak dodatkowych zdje¢ w pracy (poza fotografiami protokotu). Pro-
blematyczne jest takze umieszczenie przypiséw, ktore wraz z bibliografia zajmuja 4 objetosci
ksigzki, na jej konicu, co moze czesto zaburza¢ ptynnos¢ czytania tego ze wszech miar godnego
polecenia dzieta.

Wojciech Wichert

KEVIN PRENGER: Sedzia w Auschwitz. Sedzia SS Konrad Morgen i jego wal-
ka z korupcjq oraz ,, nielegalnymi” morderstwami w obozach koncentracyjnych,
Wyd. Replika, Zakrzewo 2018, 326 ss.

Z duza doza ciekawosci sieggnatem po ksigzke, ktdra na pierwszy rzut oka najbardziej za-
interesowata mnie swoim podtytutem mowiacym o ,, nielegalnych” morderstwach. Po uwaznej
lekturze, wydane w 2018 r. przez posiadajace znaczacq marke Wydawnictwo ,,Replika”, dzie-
fo Kevina Prengera okazato si¢ wartosciowe z wielu innych wzgledow. Do najwazniejszych
zaliczylbym lekkie oraz sprawne pioro holenderskiego dziennikarza i popularyzatora historii,
a takze tre$¢ dzieta, odkrywajacego stosunkowo mato znane epizody zaréwno z dziejow Trze-
ciej Rzeszy, jak i I wojny §wiatowe;j.

Ksigzka Prengera opisuje zycie i prace Konrada Morgena, ,,sedziego SS”, ktory w bru-
natnej rzeczywistosci panstwa Hitlera, nie podwazajac samej istoty i sensu jego zbrodniczej
polityki ludobojstwa, probowat jej nada¢ ,,praworzadny” oraz pozbawiony korupcji charakter.
Od razu nasuwa si¢ pytanie, na ktore autor raczej nie do konca udziela odpowiedzi, czy miato
to sens i czy przynajmniej w czesci moze rehabilitowac posta¢ bohatera. Niewatpliwie znacza-
cym niedomdwieniem jest pomini¢cie doktadniejszego wyjasnienia prawnego aspektu zakresu
uprawnien, zadan i obowigzkow sedziow SS. Czytelnicy moga domniemywac, iz ich praca
miata charakter blizszy obowigzkom prokuratora niz sedziego lub tez byla ona specyficznym
potaczeniem tych dwoch funkcji, lecz przydatoby si¢ w ksiazce precyzyjne wyjasnienie aspek-
tow prawnych dziatania tych organéw w strukturze SS (autor porusza ten temat zdawkowo
dopiero w ostatnim i bedgcym wlasciwie zakonczeniem rozdziale). Niewiele z tresci az 29
rozdzialow czytelnik dowie si¢ tez o prywatnym zyciu Konrada Morgena, a przeciez infor-
macje na ten temat zawsze znaczaco wzbogacaja kazda biografi¢ i pozwalaja lepiej zrozumieé
ich bohaterow. Natomiast niewatpliwym atutem ksiazki sa czynione przez autora — gtéwnie
na podstawie relacji $wiadkow (najczesciej z powojennych proceséw zbrodniarzy wojennych)
— analizy, w ktorych z tej niebywatej plataniny zeznan stara si¢ on wydoby¢ rzeczywisty i wia-
rygodny przebieg opisywanych wydarzen.

Uktad ksigzki sprawia wrazenie nieco chaotycznego. Najwickszy wpltyw ma na to kon-
strukcja sktadajgca si¢ z az 29 rozdziatdéw, lecz po przeczytaniu catoéci nie mozna stwierdzié, iz
nie jest to logiczna i w miar¢ spojng opowiesc, gtownie — cho¢ niewyltacznie — o biograficznym
charakterze. Jest ona obiektywna, a poszczegdlne informacje — nieraz przeciez o dramatycz-
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nych wydarzeniach — autor zaprezentowatl bez zbednych emocji i osobistych pozanaukowych
komentarzy. Jej atutem jest tez obszerna i solidnie dobrana bibliografia, aczkolwiek mozna
mie¢ watpliwosci, czy rzeczywiscie zostala ona w pracy nad Sedzig z Auschwitz wykorzystana
w catosci.

Zwigzla recenzja ksiazki skladajacej sie z tak wielu naktadajacych si¢ watkéw, wymaga
ustosunkowania si¢ do poszczegdlnych opinii, tez czy wnioskdw poprzez podazenie za szcze-
gotowymi wywodami autora.

W bedacym wstepem rozdziale I, mamy do czynienia — jak prawie zawsze w wypadku
podawania liczb ofiar niemieckich zbrodni — z duzg przesada (s. 10), cho¢ w tej publikacji
przydataby si¢ wicksza precyzja. Dotyczy to tez stwierdzenia, Ze ,,za popelnione okrucienstwa
setki komendantow i straznikow obozowych stanety przed sadem” (s. 11), co mozna skomen-
towac uwaga, ze jednak wigkszos$¢ z nich unikneta jakiejkolwiek kary. Trudno tez zgodzi¢ si¢
z opinig autora, iz w 1931 r. ,,Hitler byt jeszcze politykiem bez znaczenia” (s. 13), gdyz byt on
wowczas przywodcg najwickszej i najbardziej wsrod wyborcow popularnej niemieckiej partii.

Rozdziat I ukazuje droge zyciowg Konrada Morgena i niewatpliwe urzeczenie Hitlerem
tego skadingd ponadprzecigtnie wyksztalconego i bardzo inteligentnego doktora praw. Biorac
pod uwage fakt, iz formalnie zwigzat si¢ on z nazizmem dopiero po dojsciu Hitlera do wladzy,
dostrzegamy raczej obraz koniunkturalisty i oportunisty niz fanatyka. Prenger obiektywnie
opisuje (s. 21-23) niewatpliwe sukcesy nowej wladzy od konca stycznia 1933 r. do wybuchu
wojny oraz trafnie diagnozuje pewna cykliczno$¢ jej posunie¢ antyzydowskich. Mozna jednak
dyskutowac, czy nie byly one jednak permanentne, cho¢ w poszczegodlnych okresach tej kilku-
letniej historii prowadzone z rézna intensywnoscia. Poza tym tak waznemu zagadnieniu byto
warto — chocby z racji kwestii poruszanych w dalszej czg$ci ksiazki — poswigci¢ wigeej uwagi
oraz nie unika¢ poszukiwania ztozonych przyczyn 6wczesnego antysemityzmu narodowoso-
cjalistycznego rezymu.

W wydanej w 1936 r. i zaakceptowanej przez parti¢ nazistowska ksigzce Konrad Morgen
najwyrazniej kluczyl pomigdzy dwiema sprzecznymi ideami: pacyfizmem i militaryzmem.
Jego cytowane w recenzowanym dziele uwagi, ktore demaskowaly skrajny pacyfizm oraz inne
idee lewicowej lub wrecz lewackiej proweniencji, do dzi$ nie stracity swojej aktualnosci. Nie-
mate walory ksigzki Propaganda wojenna i zapobieganie wojnie zostaly wigc nie przypadkiem
dostrzezone nie tylko przez jej niemieckich recenzentdéw, a dodatkowo moze ona by¢ dowo-
dem na tyle powszechna, co ztudna wéréd Niemcow do 1939 r. wiar¢ w pokojowy charakter
ich narodowej i socjalistycznej rewolucji. Mozna stwierdzi¢, iz Morgen posiadat pewne trudne
do jednoznacznej oceny wartosciujgcej cechy osobowosci: z jednej strony poczucie humoru,
i to az do poziomu rodzacego konflikt z innymi jednostkami, a z drugiej, zawodowa pryncy-
pialnos¢, ktora tez nie zjednywata mu przyjaciot, a w 1939 r. doprowadzita nawet do krotko-
trwalej utraty pracy.

Rozdziat IV to juz opowie$¢ o wojnie oraz o ,,rozdwojonym panstwie”, jakim w coraz
wigkszym stopniu stawata si¢ Trzecia Rzesza Adolfa Hitlera. Autor thumaczy istot¢ tego zja-
wiska, ktore polegato na funkcjonowaniu jednocze$nie panstwa normatywnego, podleglego
prawu i jego regutom, jak i prerogatywnego, ktore sktadato si¢ z organizacji i struktur nie-
majacych z oficjalnie obowigzujacym prawem i jego zasadami zadnego zwigzku. SS, w ktdre-
go strukturach dziatat dr Morgen, obowigzywato to drugie, prerogatywne prawo, aczkolwiek
w zakres norm obowigzujacych czlonkow tej organizacji wkraczaly nieraz zasady tego pierw-
szego. To moim zdaniem wazny fragment ksiazki Prengera, gdyz ten dualizm prawny w pan-
stwie Hitlera jest stosunkowo mato znany. Autor przedstawiajgc rowniez karno-sagdowg strong
tego zjawiska, stusznie zauwaza, iz w szczeg6lnosci w pierwszych miesigcach nazistowskich
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rzadow w tworzonych wowczas obozach koncentracyjnych panowat niebywaty chaos organi-
zacyjny i prawny, w bardzo duzym stopniu oddzialujacy na wymiar obowigzujacych w nich
kar oraz stuzbowych regulaminéw, co uporzadkowal dopiero wspomniany pod koniec tego
rozdzialu Theodor Eicke.

W rozdziale Wymiar sprawiedliwosci SS autor zauwaza, ze wraz z rozpoczgciem w 1939 1.
wojny, potrafit si¢ on catkowicie uniezalezni¢ od innych organéw sadowych niemieckiego pan-
stwa 1 jednoczesnie, juz prawie w pehni, od ograniczen prawa normatywnego. Mozna tu zadac
pytanie: czy do konca i czy na pewno? Z prawa panstwowego i ,,starego” (przewaznie jeszcze
z czasOw Republiki Weimarskiej) niewatpliwie tak, lecz nie z ograniczen prawa ,,nowego”
(Trzeciej Rzeszy) oraz prawa wewnetrznego wlasnej organizacji. Swiadcza o tym przypomnia-
ne przez Kevina Prengera dane, wedtug ktorych ,,w pierwszym kwartale 1943 roku sady SS
i Policji przeprowadzity 2764 rozprawy sadowe, w czasie ktorych skazano 69 podsadnych na
kare $mierci i ponad 2000 na kar¢ wigzienia” (s. 46). Opisane dalej przyktady przestepstw
popetnianych przez cztonkow ,.elitarnego” SS nie pozostawiaja ztudzen, ze w przypadku ska-
zanych codzienna rzeczywisto$¢ znacznie si¢ roznita od propagandowych ideatow.

Rozdziat VI przedstawia — dla polskiego czytelnika zawsze interesujace — epizody z dzie-
jow Generalnej Guberni, ktorg niemieccy okupanci przemienili w autentyczne ,,gniazdo ko-
rupcji” (s. 52). Nic wigc dziwnego, ze urzgdujacy w Krakowie od stycznia 1941 r. sedzia
SS Konrad Morgen mial bardzo wiele pracy, nie tyle chyba s¢dziowskiej, co prokuratorskiej,
wykonywanej zreszta przez niego nadzwyczaj skrupulatnie, skutecznie i rzec by mozna, iz
,uczciwie”. Trzeba przyznac, ze byl on jurysta bezkompromisowym i odwaznym, ktdry si¢ nie
obawiat tropi¢ i kara¢ 0sob stojacych w hierarchii nazistowskiego panstwa znacznie wyzej od
niego. Przy tej okazji autor przedstawia ciekawe rozgrywki personalne (Himmler kontra Frank)
na samych szczytach wladz Trzeciej Rzeszy. Rowniez one posiadaly specyficzny, ekonomicz-
no-korupcyjny aspekt, a na dodatek bezposrednio przyspieszaty dziatanie machiny Holocaustu
(s. 58). W przypadku Morgena okazato si¢ jednak, iz nadgorliwos¢ w walce z korupcyjng
hydra, potaczona z narazeniem si¢ wplywowym osobom (w tym samemu Himmlerowi), nie za
bardzo si¢ optaca. W kwietniu 1942 r. nie tylko stracit swoje stanowisko, ale zostal tez zdegra-
dowany i jako szeregowy zotnierz dywizji SS ,,Wiking” wystany na front. Panstwo niemieckie
potrzebowato jednak ludzi jego pokroju z prawniczym do§wiadczeniem, gdyz nietaska i de-
gradacja nie trwaly w nieskonczonos$¢, a w maju 1943 r. nastgpita jego catkowita rehabilitacja.

Czgsciowo jej wiasnie, i to znow w kontekstach walki z korupcja, poswigcony zostat
rozdzial VII. Powrot Morgena do task zwierzchnikow mogt §wiadezy¢ o dwoch zjawiskach:
pogtebianiu si¢ wraz z kolejnymi latami wojny skali korupcji oraz bezsilno$ci wobec niej na-
zistowskich decydentoéw. Piszgc o tym okresie dziatalnosci Morgena, autor stusznie dodaje, ze
jego powrot do pracy i walki z korupcjg akurat w obozach koncentracyjnych mogl tez posiadac
zwiazek z ich coraz bardziej ekonomicznymi i produkcyjnymi zadaniami.

O juz nie tylko antykorupcyjnych zadaniach Morgena, opowiada rozdziat Przerazajgcy
Buchenwald. Bohaterem tej czesci ksigzki jest komendant tego obozu i jednoczesnie nieprze-
cigtny defraudant, a takze — nawet w relatywnej optyce prawa Trzeciej Rzeszy — pospolity
zbrodniarz o sadystycznych sktonno$ciach, Karl Otto Koch. W rozliczeniu z nim triumfatorem
sporu okazal si¢ dr Morgan, co jednak nie obyto si¢ bez licznych przeszkod, czynionych mu
przez wysoko postawionych przyjaciot Kocha i jego wspolnikdow, o czym autor rozpisuje si¢
szczegdtowo w kolejnym rozdziale. Zwycigstwo reprezentowanej przez Morgana ,,sprawie-
dliwosci” okazato si¢ jednak pyrrusowe, gdyz nie liczac samego Kocha, skazanego na kare
$mierci — lecz nie za zabdjstwo, a jedynie za malwersacje — pozostali oskarzeni unikneli jakiej-
kolwiek odpowiedzialnosci.
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Znacznie bardziej tajemnicze byty natomiast nigdy niewyjasnione losy Hermana Florste-
da. Historia tego komendanta lubelskiego Majdanka, ktoéry w 1945 r. dostownie ,,zapadt si¢
pod ziemig”, stata si¢ kanwg opowiesci zawartej w rozdziale X, gdyz Florsted znalazt si¢ w or-
bicie sedziowskich zainteresowan Konrada Morgena. Nie przypadkiem wigc zyskat on w kon-
cu w poteznej machnie SS miano ,.krwawego sedziego”. Tak wiadnie brzmi tytul nastepnego
rozdziatu ksigzki Prengera, w ktorym jednak stara si¢ on udowodni¢, ze wiele z opisywanych
juz po wojnie sukcesow Morgena nie miato z jego dziatalnoscig zadnego zwiazku.

Kolejne rozdziaty to interesujace sprawozdania z wojennych przezy¢, ktorych $wiadkiem
byt lub mégt by¢ dr Morgen, w tym raczej niezamierzonego mordu w holenderskim obozie
zwanym ,,bunkrem w Vught”, zbrodniach na Zydach w Lublinie, Betzcu, Sobiborze, Treblince,
a przede wszystkim w najwickszej niemieckiej fabryce smierci Auschwitz. W rozdziale XV
autor przyblizyt czytelnikom skomplikowang psychicznie posta¢ komendanta tego ostatniego
Rudolfa Hossa oraz opisat wizyte w obozie sedziego Morgena. Relacja zostata oparta na juz
powojennych jego zeznaniach i sprawia wrazenie — cho¢by na podstawie opisow, na ktore
trudno si¢ natkng¢ w innych i z pewnos$cig dos¢ licznych zrodtach — konfabulacji, zreszta przez
Prengera niepoddanej jakiejkolwiek naukowej krytyce.

Podobnie mozna zakwestionowa¢ wiarygodnos¢ relacji innego $wiadka, ,,stowackiego
Zyda” Rudolfa Verby, przytoczong w kolejnym rozdziale, prezentujacym ,Beztroskie zycie
esesmana w Auschwitz”. Dalej zawarte relacje niemieckich katéw oraz efektow dochodzenia
Morgena — udokumentowane takze fotografiami — sa juz znacznie bardziej prawdziwe, po-
dobnie jak opisy panujacej w obozie korupcji. Dla analizy mentalnosci samego Morgena, jak
i szerzej Swiadomosci zyjacego w totalitarnej rzeczywistosci spoteczenstwa Trzeciej Rzeszy,
bardzo cenna moze by¢ taka jego wypowiedz na temat zatogi KL Auschwitz: ,,...postepowa-
nie personelu SS [w Auschwitz] w zadnej mierze nie odpowiadato standardom zachowania,
ktorych si¢ oczekuje od zoknierzy. Robili wrazenie zdemoralizowanych i zezwierzeconych
pasozytow” (s. 165). Dziwne byto to, ze wyksztalconego Niemca, pod wieloma wzglgdami
autentycznego Europejczyka, oburzata bardziej kradziez na szkodg socjalistycznego panstwa
niz wysytanie na $mier¢ setek tysiecy ludzi. Owg rozdwojong jazn i podwodjng moralnos¢ uka-
zywato tez jego sformutowanie odnoszace si¢ do wyrokow, ktore uznat za ,NIELEGALNE
[podkr. moje: O.B.] morderstwa”.

W rozdziale XX Prenger odchodzi od tematu o§wigcimskiego i skupia si¢ na innym wojen-
nym $ledztwie sedziego Morgena, dotyczacym sadystycznego komendanta obozu w podkra-
kowskim Ptaszowie Amona Gé&tha. Przy tej okazji pojawia si¢ tylez znana, co kontrowersyjna
posta¢ Oskara Schindlera, ktorego ,,finansowa zaradno$¢” nie mogta ujs¢ uwadze Sledczych
z SS. Nastepny rozdzial opisuje losy Konrada Morgena w ostatnich miesigcach podazajacej
ku nieuchronnej klesce Trzeciej Rzeszy. Interesujace jest to, ze wedlug niezle udokumento-
wanych rozwazan Prengera, dla tego wyksztatconego i inteligentnego czlowieka zblizajaca
si¢ katastrofa byla zaskoczeniem, a zdanie zmienit on dopiero ,,w ostatniej chwili” (s. 207).
Akurat wowczas Morgen okazat si¢ fanatykiem, o czym §wiadczyly jego pochlebne opinie na
temat Himmlera oraz przeméwien Reichsfiihrera, aczkolwiek i on potrafit w koncu zrozumie¢,
iz ,,walka do ostatniej chwili nie miata sensu” (s. 208).

Kolejne rozdziaty opowiadajg o powojennych losach Konrada Morgena, przede wszyst-
kim wielokrotnego $wiadka w procesach zbrodniarzy wojennych, w tym rowniez tych, ktoérych
wczeséniej sam oskarzat. Zetknat si¢ on wowczas z metodami pracy alianckich §ledczych, ktore
w pewnych przypadkach tez byty dalekie od praworzadnosci, o czym holenderski autor nie
omieszkat — i stusznie — wspomnie¢. W tej czesci jego rozwazan i w kontekscie oskarzenia Ilsy
Koch, znajduja si¢ bardzo interesujace fragmenty opisujace poszlakowy charakter niektorych



202 Oceny i oméwienia

owczesnych procesow, jak i1 propagandowy aspekt dwczesnych rozliczen Niemcow (s. 218-
222). Bardzo pouczajacy jest np. opis udzialu Morgena w procesie norymberskim i to... jako
swiadka obrony S, jednej z sadzonych na nim organizacji. Miat on, wedtug do$¢ karkotomne;j
linii, pomdc w udowodnieniu, iz ,,przestgpstwa byly zabronione wewnatrz SS i musza by¢
przypisywane indywidualnym kryminalistom” (s. 225). Jego wykazana w trakcie przestuchan
przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym idealizacja zycia obozowego mogta by¢
jedynie efektem przedziwnej glupoty lub naiwnosci bytego sedziego, aczkolwiek w jednym
przypadku mogt mie¢ racj¢ — co Prenger opisuje i traktuje z pobtazliwg ironig — mianowi-
cie gdy stwierdzit, Zze nieraz niektorych przestepstw w obozach dopuszczali si¢ rowniez ich
wigzniowie. Natomiast nalezy zgodzi¢ si¢ z autorem, gdy analizujgc wyjatkowo doktadnie
statystyki $miertelno$ci w poszczegdlnych obozach (zarowno zaglady, jak i koncentracyjnych)
stwierdza, ze wiedza Swiadka Morgena — z powodu znajomosci tylko niektorych, mogta by¢
niezbyt dogltebna i precyzyjna.

Z bardziej logicznych i osobistych wzgledow, zeznajacy w Norymberdze Morgen probo-
wat odsung¢ od siebie wszelkie podejrzenie o wspotuczestnictwo w zbrodniach SS, a przy tej
okazji twierdzit, ze poprzez informowanie prominentnych funkcjonariuszy aparatu SS o maso-
wych mordach dokonywanych w obozach na Zydach probowat im przeciwdziata¢. Nie mozna
oczywiscie tych oswiadczen traktowac powaznie, podobnie jak jego mniemania, ze te ,,wysitki
daty czgsciowe rezultaty” (s. 247). W swoim oderwaniu od rzeczywisto$ci niemiecki jurysta
uwazal tez, Ze to jego wlasnie zashuga bylo zakonczenie akcji eutanazji osob chorych i niepet-
nosprawnych. Pouczajace jest natomiast, ze niektorzy w te konfabulacje uwierzyli, np. autor
wywiadu z Morgenem John Toland, amerykanski dziennikarz i laureat Nagrody Pulitzera.

Morgen byt §wiadkiem przed trybunatem norymberskim, m.in. w procesie Oswalda Po-
hla i jego 17 wspotpracownikow, ktorzy stworzyli i nadzorowali maching administracyjno-or-
ganizacyjng zbrodniczych akcji SS. Wprawdzie po ponad dwuletnim procesie Pohl otrzymat
najwyzszy wymiar kary, lecz inni oskarzeni jej unikneli, a pytanie, na ile byto to skutkiem
korzystnych dla nich zeznan bytego s¢dziego, pozostaje bez odpowiedzi.

Skomplikowany proces denazyfikacji gldwnej postaci ksigzki Prengera, opisuje roz-
dziat XXVII. Niewatpliwie Konrad Morgen wykazat si¢ wtedy zarowno duzym sprytem, jak
i prawniczym do$wiadczeniem, dzigki czemu potrafil przej$¢ droge od ,,gldownego winowaj-
cy” (pierwszej kategorii, najbardziej obcigzonej zbrodniami) do zaledwie ,,oportunistycznego
winowajcy” (kategorii czwartej, za zaliczenie do niej grozila najwyzej grzywna oraz umiesz-
czenie pod policyjnym nadzorem). Wojenna przeszto$§¢ Konrada Morgena, ktory po korzyst-
nym dla niego zakoficzeniu denazyfikacji zostat adwokatem we Frankfurcie nad Menem, nie
pozwolila jednak o sobie zapomnie¢. W latach 1963-1965 zndéw zostat on powotany na §wiad-
ka, tym razem w toczacym si¢ w miescie jego prawniczej praktyki tzw. pierwszym proce-
sie o§wigcimskim. Nie byt on juz prowadzony przez mi¢dzynarodowy, ale niemiecki wymiar
sprawiedliwosci. W §wietle jupiterow i pod okiem telewizyjnych kamer Morgen nie pierwszy
raz zachowywat si¢ dziwnie, tym razem zaslaniajac si¢ zaskakujaco stabg pamiecia. Swiadek
staral si¢ wprowadza¢ rozroznienie przestepstw wojennych — czym$ innym byly dla niego
masowe zbrodnie popelniane na rozkaz przetozonych oraz zgodne z politycznymi decyzjami
wladz, a czym$ odmiennym przestgpstwa popetniane z niskich, indywidualnych, materialnych
lub tez sadystycznych pobudek. Wedlug Morgena naganne i wymagajace kary byly te drugie,
pomimo ze ich szkodliwo$¢ oraz skala byly przewaznie mniejsze od pierwszych. Takie stwier-
dzenia $wiadka obrony mozna wytlumaczy¢, ale z podobnego zalozenia wychodzity réwniez
niemieckie sady, ktore ,,indywidualne morderstwa karaly surowiej niz wspotprace z progra-
mem masowej zagtady” (s. 281).
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Pomimo pozytywnego przejscia denazyfikacji, Konrad Morgen jeszcze trzykrotnie w okre-
sie powojennym stawat przed sagdem, ale juz nie w charakterze $wiadka, lecz podsadnego, co
opisano w rozdziale XX VIII. Zwigzane to bylo z jego wojennymi kontaktami z Adolfem Eich-
mannem i podejrzeniami o wspétprace przy deportacji wegierskich Zydow (dwukrotnie) oraz
wspotudziat w probie otrucia w Buchenwaldzie czterech radzieckich jencow. Pomimo, a moze
z powodu wielu niejasnosci, ktore pojawialy si¢ w trakcie tych §ledztw niemieckiego wymiaru
sprawiedliwosci, Konrad Morgen nie znalaz? si¢ na tawie oskarzonych.

Ostatni rozdziat ksigzki Prengera to wtasciwie podsumowanie zycia i dziatalno$ci zmar-
tego w 1982 r. Konrada Morgena, a zarazem reasumpcja catego dzieta. Znajduje si¢ w nim
proba oceny niejednoznacznej i bardzo skomplikowanej postaci bohatera studium. Autor uzna-
je wieloletniego s¢dziego SS za ,,adwokata w stuzbie diabta”, co ttumaczy w konkluzji, kto-
rg warto przytoczy¢ w catosci: ,,Chociaz prawdopodobnie intencje Morgena w zasadzie byty
dobre i nie byt on Zadnym skorumpowanym ani krwiozerczym bandyta, to jednak stuzyt zlej
sprawie, znajdujac si¢ w ztym miejscu i w niewlasciwym momencie. W tych okoliczno$ciach
nie mozna mu przypisa¢ zadnej bohaterskiej roli. Zamiast walczy¢ o sprawiedliwo$¢ zostat
wchtoniety w kryminalny system. Bez wahania zwalczajac korupcje, ostatecznie przyczynial
si¢ do napetniania panstwowej kasy. Jego celem nie byt udziat w zbrodniach Trzeciej Rzeszy;
stuzyt prawu, probujac — wbrew oczywistosci — wnie$¢ troche sprawiedliwosci do zbrodnicze-
go i wlasciwie bezprawnego systemu spotecznego. Bylo to zadanie niewykonalne, totez nikt,
réwniez Morgen, nie mogt mu podotac” (s. 304). Do tej opinii dodatbym tylko, ze 6w sedzia
znal wprawdzie ,.liter¢” prawa, lecz niestety mato czut jego klasycznego ,.ducha”, aczkolwiek
nalezy tez stwierdzi¢, iz w Trzeciej Rzeszy rowniez ten ,,duch” nie posiadatl jakichkolwiek
zwiazkow z praworzadnoscig i sprawiedliwoscia.

Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze ksigzka Kevina Prengera o Konradzie Morgenie nie
tylko dostarcza czytelnikowi duzg porcj¢ wiedzy o kulisach niemieckich zbrodni oraz o funk-
cjonowaniu mrocznego ,,panstwa stanu wyjatkowego”, ale jest niezwykle ciekawym szkicem
psychologicznym jednostki (niewatpliwie na tle swojej epoki ponadprzecietnej), uwiktanej
w realia tragicznych czasOw zycia i pracy w totalitarnej rzeczywistosci. Jest to wigc ,,portret
praworzadnego hipokryty”, a jego przestudiowanie stuzy¢ moze przestrodze, gdyz z dzieta
Prengera wylania si¢ obraz cztowieka, twierdzacego, ze idee i system byty dobre, tylko ludzie
zawiedli. Jakze to czgste w przypadku rozliczen za przestgpstwa ewidentne, cho¢ popetniane
w imi¢ przedziwnych idei, przez fanatykéw dwudziestowiecznych rezymow roéznych barw
i przewaznie lewicowej opcji.

Olaf Bergmann

Wybory w Niemczech z perspektywy politologicznej, red. A. Kruk, H. Wyligata,
Atut, Wroctaw 2018, 222 ss.

Redaktorkom omawianej pracy, Aleksandrze Kruk z Uniwersytetu Zielonogodrskiego
oraz Helenie Wyligale z Dolno$lgskiej Szkoty Wyzszej, udato si¢ zaprosi¢ do wspotpracy po-
litologdéw 1 niemcoznawcow z innych osrodkow naukowych w Polsce. Publikacja prezentuje
wiele interesujacych uje¢é aktualnej polityki wewnetrznej i migdzynarodowej wspotczesnych
Niemiec.
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Tom otwiera opracowanie autorstwa Piotra Kubiaka z Instytutu Zachodniego poswigco-
ne przeobrazeniom niemieckiego systemu partyjnego po 1990 r. Zdaniem badacza wybory
z wrzesnia 2017 r. stanowig wazna cenzur¢ w historii Niemiec oraz odzwierciedlaja zmiany,
do jaki$ doszto w wyniku kryzysu migracyjnego. Autor analizuje rozwoj partii politycznych,
wskazujac na przyczyny procesow zachodzacych na niemieckiej scenie politycznej. Nalezy
zgodzi¢ si¢ z teza, ze kryzys migracyjny byt jednym z gléwnych katalizatoréw dokonanych
zmian, niemniej poglebiona charakterystyka beneficjenta wyborow 2017 r. pozwolitaby nieco
inaczej roztozy¢ akcenty w zaprezentowanej analizie. AfD (Alternative fiir Deutschland) nie
chciata by¢ postrzegana jako partia ,,jednego tematu” i znacznie rozbudowata swdj program
o kwestie spoteczne i gospodarcze. Analiza tych aspektow oraz wskazanie na populistyczny
charakter partii, zr¢cznie wykorzystujacej ,,gorace” tematy, pomogtoby uwypukli¢ znaczenie
innych czynnikow, ktore doprowadzily do fragmentaryzacji niemieckiego systemu partyjnego,
w tym niekorzystnej dla procesow demokratycznych dlugotrwatego zawigzywania tzw. Wiel-
kiej Koalicji (CDU/CSU- SPD).

Artykut Agnieszki Bielawskiej z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, oparty na bo-
gatym materiale Zrodtowym (ktore stanowig m.in. programy i uchwaly niemieckiej chadecji,
programy wyborcze, programy rzadowe), jest syntetycznym opracowaniem o polityce euro-
pejskiej chadecji. Autorka wykazata, ze chrzescijanska demokracja konsekwentnie kreuje si¢
na parti¢ proeuropejska wypracowujac w miare spojny stosunek do procesow integracji (m.in.
opowiada si¢ za rozwinigciem Wspolnej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony) i rozszerzenia
wspolnoty europejskiej (czego przyktadem moze by¢ koncepcja uprzywilejowanego partner-
stwa). Badaczka wskazala podstawowe problemy poruszane w dokumentach ogdlnoniemiec-
kiej CDU oraz jej bawarskiego odpowiednika CSU oraz wskazata na ptaszczyzny kompro-
misow, jakich musza dokonywac obie partie w celu zachowania jednosci koalicyjnej. W ten
sposob, pozostajac konsekwentnie na plaszczyznie analizy dokumentow, udato si¢ uchwycic¢
biezace problemy nurtujace chadeckich koalicjantow.

Bogdan Koszel z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza opisat glowne ptaszczyzny poli-
tyki stanowigce wyzwanie dla rzadzacych w okresie trzeciego gabinetu Angeli Merkel (2013-
2017): wychodzenie z kryzysu strefy euro, kryzys na Ukrainie, Brexit, kryzys uchodzczy, re-
lacje z Rosja. Dzigki wskazaniu konkretnych postulatow niemieckich rzadzacych dotyczacych
rozwiazan powyzszych kwestii, mozliwosci ich realizacji oraz oczekiwanych wynikow, udato
si¢ nakresli¢ stopien zaangazowania Niemiec na arenie mi¢dzynarodowej. Ze wzgledu na r6z-
norodno$¢ poruszanych tematéw pewne kwestie zostaty jedynie wymienione. Warto natomiast
zauwazy¢, ze obywatelskie protesty na Ukrainie w 2014 r., nazywane rowniez ,,rewolucja god-
nosci”, zostaly uznane za przejaw europejskich aspiracji spoteczenstwa ukrainskiego. Suk-
ces misji Trojkata Weimarskiego (F. W. Steinmeier, R. Sikorski, L. Fabius) w lutym 2014 r.
nie sprowadzit si¢ jedynie do uspokojenia sytuacji, cho¢ juz ten aspekt zastuguje na uznanie
(biorac pod uwage chociazby decyzje 6wczesnego rzadu ukrainskiego dotyczace pacyfiko-
wania demonstracji z uzyciem broni i tym samym zagrozenie eskalacja konfliktu). Uwzgled-
niajgc natomiast aspekt dtugoterminowego dziatania antyukrainskiej propagandy rosyjskie;j,
wypracowane wowczas porozumienie w sprawie wyjscia z kryzysu politycznego (m.in. zapis
o przyspieszonych wyborach), nadato pdzniejszemu procesowi — mimo ucieczki prezydenta
W. Janukowycza — koniecznej legitymizacji.

Mariusz Kozerski z Uniwersytetu Wroctawskiego przedstawil problematyke migracji
w niemieckiej debacie publicznej. W artykule zostaly zamieszczone informacje zwigzane
z partycypacja obywateli ze srodowisk migracyjnych w aktywnym zyciu politycznym pan-
stwa oraz stosunek poszczeg6lnych partii do problemu migracji politycznych i zarobkowych.
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Otwierajace analize przemyslenia autora dotyczace zrodel kultury goscinnosci/Willkommens-
kultur podaja zbyt uproszczony opis pojecia. Ze wzgledu na przebieg procesu migracji i jej
recepcji w spoteczenstwie niemieckim Niemcy uznawane s za przyklad kraju, ktory pdzno
uznal si¢ za kraj imigracyjny. Werbunek robotnikow obcokrajowcow w latach 50. 1 60. wynikal
przede wszystkim z potrzeb rozwijajacej si¢ gospodarki RFN i jak zreszta sam autor zauwazyl,
rzadzacy zakladali, ze Gastarbeiterzy powrdca do krajow swojego pochodzenia. Swiadczyt
o tym chociazby brak zainteresowania panstwa tworzeniem struktur utatwiajacych socjalizacje
0s0b przybylych. Natomiast firmy kierujac si¢ przestankami ekonomicznymi omijaty regulacje
rotacyjne narzucone przez panstwo. Ze wzgledu na wysokie koszty werbunku i przeszkolenia
optacalo si¢ kontynuowaé zatrudnienie osob juz pracujacych.

W analizie zrodet Willkommenskultur zabraklo wzmianki na temat tzw. ustawy azylowe;j,
wprowadzonej w 1949 r. do Ustawy Zasadniczej. Zapis o ochronie dla osob przesladowanych
politycznie (art. 16a UZ) zostat wprowadzony z uwagi na narodowosocjalistyczng przesztos$é
Niemiec, w konsekwencji ktorej wiele tysiecy ludzi zostalo pozbawionych ojczyzny. Ustawa
byta wielokrotnie przedmiotem publicznej dyskusji w Niemczech, m.in. w latach 90. w zwigz-
ku z naptywem ludnosci z ogarnietych wojng Batkanoéw (rzadzacy zdecydowali wowczas
o0 ograniczeniu jej oddzialywania). Z przeprowadzanych sondazy dotyczacych opinii Niem-
cOw o wigkszym zaangazowaniu w rozwigzywanie kryzysu migracyjnego mozna wyczytac,
ze zgoda na przyjecie migrantdw nie wynika juz z poczucia odpowiedzialnosci za nazistow-
ska przesztos¢, a jak podaje autor, budowana jest z perspektywy narracji ofiar. O charakterze
kultury go$cinnosci §wiadczy¢ moga niemieckie debaty z poczatku XXI w., m.in. na temat
obaw zwigzanych z przyjeciem nowych krajow cztonkowskich do Unii Europejskiej (Niemcy
i Austria) jako ostatnie ostatecznie usunety bariery dla pracownikoéw z nowych panstw wspol-
noty), dyskusje o pozyskaniu pracownikow wysokokwalifikowanych (Kinder statt Inder), czy
kontrowersje wokot ksigzki Thilo Sarrazina Niemcy wykarnczajg si¢ same. Wieloaspektowo$¢é
problematyki wskazuje raczej na problemy, jakie panstwo niemieckie ma ze stworzeniem tzw.
Willkommenskultur, koniecznej do dalszego funkcjonowania starzejacego si¢ spoteczenstwa.

Beata Molo z Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego przedstawita
stanowiska gtownych partii politycznych wobec polityki energetycznej w programach wybor-
czych oraz omowita problemy dotyczace wypracowania konsensusu w polityce energetycz-
no-klimatycznej Niemiec. Helena Wyligata ocenita dziatania rzadu Angeli Merkel w zakresie
mig¢dzynarodowej ochrony klimatu, wskazata na znaczne dysproporcje pomigdzy deklaracjami
a dziataniami rzadu oraz wymienita uwarunkowania tych rozbieznosci.

Joanna Trajman przeanalizowata kwestie kobiece w programach gtéwnych sit politycz-
nych uwzgledniajac szerokie spektrum problematyki: kobieta w rodzinie, kobieta na ryn-
ku pracy, edukacja i nauka, walka z przemocg, prawa reprodukcyjne, prostytucja, kobiety
w polityce i zyciu publicznym, ich medialne wizerunki, kobiety o pochodzeniu migracyjnym
i uchodzczym, prawa kobiet w polityce miedzynarodowej. Informacje dotyczace organizacji
szkolnictwa w Niemczech, dostepnosci ztobkéw oraz innych form opieki nad dzieckiem po-
zwolityby uzupetnié¢ obraz sytuacji kobiet w Niemczech, rowniez w perspektywie znaczacych
réznic pomi¢dzy ,,starymi” a ,,nowymi” krajami federacji oraz wskaza¢ do jakich grup kobiet
kierowane sg oferty politykow i jakie majg szanse akceptacji.

Joanna Ciesielska-Klikowska z Uniwersytetu L.odzkiego jest autorkg artykutu po§wieco-
nego relacjom niemiecko-francuskim. Badaczka przyjeta perspektywe ciagtosci Scistej wspot-
pracy obu partneréow europejskich oraz wymienita problemy, ktore uwidocznity si¢ w latach
poprzedzajacych gtdowng cezure czasowgq i zadanie pracy, a mianowicie szanse i wyzwania dla
Europy po 2017 r. Zaprezentowata przemyslenia dotyczace pierwszenstwa w duecie niemiec-
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ko-francuskim. Niedosyt budzi brak wzmianki o wypracowanych przez czotowych politykoéw
francuskich i niemieckich dokumentach dotyczgcych wspolpracy w zakresie polityki europe;j-
skiej (m.in. plan Franka-Waltera Steinmeiera i Jeana-Marca Ayraulta Silna Europa w niebez-
piecznym swiecie opublikowany tuz po ogloszeniu wynikow referendum Brexit) 1 szans¢ na
ich realizacj¢ po wyborach oraz ukonstytuowaniu si¢ nowego rzadu, tym bardziej ze konkretny
wymiar tych ustalen ma bezposrednie przetozenie na relacje z innymi sojusznikami, w tym
z Polska.

Redaktorka tomu Aleksandra Kruk przedstawita artykut dotyczacy przedwyborczej oceny
relacji polsko-niemieckich. Opracowanie jest zbiorem mniej lub bardziej luznych wypowie-
dzi polskich i niemieckich naukowcow i politykow z roznorodnych zrodet (prasy, serwiséw
internetowych, polskiego i niemieckiego radia i telewizji). Udalo si¢ w nim uchwyci¢ cha-
rakter publicznego dyskursu, w ktérym nad merytoryczng debatg przewaza czynnik emocjo-
nalny. Raport Grupy Kopernika oraz refleksje Anny Wolff-Powgskiej upatrujacych przyczyn
rozbieznosci przede wszystkim w polityce partii rzadzacej PiS z pewnoscig nie wyczerpuje
tematu. Gdyby badaczka przeprowadzita deklarowang na wstegpie analize artykulow z prasy
polskiej i niemieckiej oraz raportéw think thankow (Grupy Kopernika, Instytutu Zachodnie-
g0, Instytutu Spraw Publicznych) z pewnos$cig uwzglednitaby cho¢ czes¢ skomplikowanych
procesoéw utrudniajacych bilateralny dialog, wynikajacych zaréwno z uwarunkowan polityki
wewnetrznej (wzrost popularnosci polskich i niemieckich $rodowisk kwestionujacych zalety
wspolpracy unijnej) oraz zewnetrznej (rozbiezno$ci w realizacji postulatu europejskiej solidar-
nosci w istotnych kwestiach szeroko pojetego bezpieczenstwa: Nord Stream 2, zabezpieczenie
wschodniej flanki NATO, waluta euro, relokacja migrantéw). Trudno zgodzi¢ si¢ z autorka
w kwestii charakterystyki dwoch rozbieznych stanowisk wobec polityki Berlina. Biorac pod
uwagg historyczne korzenie opcji piastowskiej i jagiellonskiej bezpodstawne jest tworzenie
daleko idacych analogii z dzisiejszg polityka zagraniczng.

Tom zamyka artykul autorstwa Jakuba Wieszczaka z Uniwersytetu Wroctawskiego. Wa-
lor pracy wzmacnia ,analiza informacji pozyskanych bezposrednio od czotowych niemiec-
kich partii politycznych w odpowiedzi na zapytanie wystosowane przez Zwigzek Niemieckich
Stowarzyszen Spoteczno-Kulturalnych w Polsce, o znaczenie spraw mniejszosci niemieckich
w Europie Srodkowej i Wschodniej, w szczegdlnosci mniejszoéci niemieckiej w Polsce”.
W tym miejscu cenna bylaby informacja, czego konkretnie mniejszos¢ niemiecka oczekuje ze
strony niemieckich politykow. Na zapytanie Zwigzku odpowiedziaty partie CDU-CSU, FDP
i Zieloni. Zastrzezenia autora dotyczyty duzego stopnia ogdlnosci odpowiedzi oraz braku kon-
kretnych koncepcji. Moim zdaniem opisywana ogdlno$¢ nie wynika z braku zainteresowania
partii niemieckich mniejszoscia, ale z prze§wiadczenia, ze wypracowane pomig¢dzy Polska
a Niemcami postanowienia wobec tej spotecznosci sa w duzym stopniu wystarczajace (cha-
decja zadeklarowata kontynuacje dziatan na rzecz utrzymania i poprawy zycia kulturalnego
przedstawicieli mniejszo$ci), a nawet moga — jak to wyrazita FDP — shuzy¢ jako wzor dla
innych mniejszo$ci narodowych i stanowi¢ wsparcie dla fundamentalnych wartosci Unii Euro-
pejskiej. Artykut dostarcza sporo informacji dotyczacych preferencji wyborczych mniejszosci
niemieckiej i jej recepcji niemieckiej sceny polityczne;j.

Publikacja pt. Wybory w Niemczech z perspektywy politologicznej jest rejestrem sytuacji
politycznej zwigzanej z wrzesniowymi wyborami 2017 r. Autorzy omowili podjeta problema-
tyke pod katem wybranych zagadnien. Podczas lektury odczuwa si¢ potrzebg poglebionych
analiz dziatalno$ci Niemiec na forum gospodarczym i ekonomicznych, chociazby ze wzgledu
na fakt zajmowanego przez nie miejsce w globalnych przedsigwzigciach oraz znaczenie prze-
mystu tego kraju. Ekonomiczna i gospodarcza dziatalno$¢ Niemiec ma bezposrednie przeto-
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zenie na problemy prowadzonej polityki energetycznej i klimatycznej (m.in. pozyskiwanie
surowcow, emisja dwutlenku wegla), rzutuje na polityke wewnetrzng (miejsca pracy, zapo-
trzebowanie na sit¢ roboczg) i relacje z innymi panstwami (Rosja, partnerzy unijni). Jestem
przekonana, ze zaproszenie do grona wspotautoréw niemcoznawcow i politologéw specjalizu-
jacych sie tych zagadnieniach pozwolitoby w wielu przypadkach uzupetni¢ obraz prezentowa-
nych zjawisk, tym bardziej ze tematyka artykutéw posiada duzy potencjat badawczy.

Anna Patecka-Frauenfelder

FLORENS MAYER: Méglichkeiten und Grenzen deutscher Sicherheitspolitik.
Eine Analyse der Strategischen Kultur Deutschlands, Verlag Barbara Budrich,
Opladen-Berlin-Toronto 2017, 257 ss.

Kwestia uzycia sit zbrojnych jako instrumentu polityki zagranicznej i bezpieczenstwa
i zwigzane z tym zaangazowanie RFN w mi¢dzynarodowe operacje wojskowe od czasu zjed-
noczenia Niemiec stanowi jeden z gtoéwnych przedmiotow badan nad niemiecka polityka za-
graniczna, bezpieczenstwa i obrony, zarowno w samych w Niemczech, jak rdwniez wérod
zagranicznych badaczy. W ciggu ostatnich dwoch dekad ukazato si¢ wiele prac, w ktorych
analizowano t¢ problematyke stosujac rézne podejscia badawcze!. Znaczacy jest zwlaszcza
dorobek badan nad militarnym zaangazowaniem RFN opierajacych si¢ na koncepcji kultu-
ry strategicznej przynaleznej do nurtu konstruktywistycznego. Do prac wykorzystujacych
koncepcje kultury strategicznej do analizy zaangazowania REN w operacje wojskowe i jego
wplywu na przemiany niemieckiej polityki bezpieczenstwa nalezy praca Florensa Mayera Md-
glichkeiten und Grenzen deutscher Sicherheitspolitik. Eine Analyse der Strategischen Kultur
Deutschlands. Ma ona na celu analiz¢ zmian nastawienia Niemiec do uzycia sil zbrojnych
jako instrumentu polityki zagranicznej 1 bezpieczenstwa w kontekscie operacji wojskowych
z udziatem Bundeswehry w ostatnich dwoch dekadach. Mayer skupia si¢ na okresleniu warun-
koéw politycznych i prawnych, pod jakimi Niemcy sa gotowe do zaangazowania militarnego,
a takze na analizie zmian charakteru operacji wojskowych, w ktorych zaangazowane byty nie-
mieckie sily zbrojne i ich wptywu na przeobrazenia niemieckiej kultury strategiczne;j.

' Do najnowszych opracowan monograficznych na ten temat naleza m.in.: U. von Krause, Die
Afghanistaneinsdtze der Bundeswehr. Politischer Entscheidungsprozess mit Eskalationsdynamik, Wiesba-
den 2011; K. Brummer, Die Innenpolitik der Auffenpolitik. Die Grofse Koalition, ,, Governmental Politics *
und Auslandseinsdtze der Bundeswehr, Wiesbaden 2013; U. von Krause, Die Bundeswehr als Instrument
deutscher Aufienpolitik, Wiesbaden 2013; C. Hilpert, Strategic Culture Change ant the Challange for Se-
curity Policy. German and the Bundeswehrs Deployment to Afghanistan, Hampshire 2014; 1. Heitmann-
Kroning, Deutsche Sicherheitspolitik zwischen never alone” und never again“: Der Auslandseinsatz
der Bundeswehr in Afghanistan, Opladen-Berlin-Toronto 2015. W polskim piSmiennictwie naukowym
na uwagg zashuguja opracowania: K. Malinowski, Przemiany niemieckiej polityki bezpieczenstwa 1990-
2005, Poznan 2009; K. Miszczak, Polityka zagraniczna, bezpieczenstwa i obrony koalicji rzgdowej SPD-
-Sojusz 90/Zieloni w okresie 1998-2005, Warszawa 2012.
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Autor pracy jest absolwentem nauk politycznych na Uniwersytecie Justusa Liebiga
w GieBlen i obecnie pracownikiem Instytutu Badan Rynkowych i Politycznych dimap (dimap
— das Institut fiir Markt- und Politikforschung). Recenzowana ksigzka bazuje na jego pra-
cy doktorskiej obronionej w 2016 r. na Westfalskim Uniwersytecie Wilhelma w Miinsterze.
Ksigzka sktada si¢ o$miu rozdziatéw, trzy pierwsze maja charakter wprowadzajacy, autor
omawia w nich zatozenia badawcze, ramy teoretyczne i metodologi¢ badan.

Glowne pytania badawcze dotyczy tego, w jakim stopniu zwigkszajace si¢ na przestrzeni
ostatnich dwoch dekad zaangazowanie Bundeswehry w migdzynarodowe operacje wojskowe
mialo wplyw na zmiany kultury strategicznej RFN. Zgodnie z postulatami badaczy krytycznie
nastawionych do wczesniejszych badan nad kulturg strategiczna?, ktorzy zarzucali pomijanie
aspektu praktycznego, Mayer w swoim badaniu skupia si¢ nie tylko na analizie norm, przeko-
nan i wartosci, ale rowniez jako przedmiot badawczy uwzglednia konkretne dziatania — udziat
Bundeswehry w migdzynarodowych operacjach wojskowych. W ten sposob jego praca odroz-
nia si¢ od wcze$niejszych opracowan poswieconych niemieckiej kulturze strategicznej, w tym.
m.in. T. Bergera® i K. Longhurst*, w ktorych koncentrowano si¢ przede wszystkim na analizie
decyzji politycznych dotyczacych wykorzystania sit zbrojnych w polityce zagranicznej i bez-
pieczenstwa, a w znacznie mniejszym stopniu na konkretnych dziataniach politycznych.

Autor przyjat zatozenie reprezentowane takze przez innych badaczy®, ze podmiotami kul-
tury strategicznej (Keepers of Stregic Culture) — poza elitami polityczno-wojskowymi — jest
takze spoteczenstwo. W badaniu opinii elit polityczno-wojskowych Mayer uwzglednit catg
tzw. strategic community, a wigc poza politykami i przedstawicielami sit zbrojnych, takze na-
ukowcow, dziennikarzy i ekspertow. Jednak ze wzgledu na specyfik¢ niemieckiego systemu
politycznego i sposob kreowania woli politycznej w pierwszej kolejnosci skupit si¢ na analizie
stanowisk 1 opinii frakcji parlamentarnych.

Mayer dokonuje operacjonalizacji kultury strategicznej opartej na modelach z prac Ch.
Meyera®, B. Griegericha’ i D. Golera®. W analizie poszczegolnych operacji uwzglednia uza-
sadnienie celu uzycia sity militarnej, preferowany stopien legitymizacji prawnej zaangazo-
wania militarnego, kooperacji w zastosowaniu instrumentéw militarnych oraz preferowany
sposob i charakter zastosowania $rodkow militarnych. Jako studia przypadkéw autor wybrat
operacje i misje z udziatem Bundeswehry realizowane w Afganistanie (International Security
Assistance Force, ISAF; Enduring Freedom, OEF), na Batkanach (Operation Allied Force)
i w Mali (African-led International Support Mission to Mali, AFISMA; Multidimensional
Integrated Stabilization Mission in Mali, MINUSMA; European Union Training Mission in

2 Zob. m.in.: I. Neumann, H. Heikka, Grand Strategy, Strategic Culture, Practice, ,,Cooperation and
Conflict” 2005, No. 1.

3 T.U. Berger, Cultures of Antimilitarism. National Security in Germany and Japan, Baltimore, MD,
1998.

4 K. Longhurt, Germany and the use of force, Manchester 2004.

5 Zob. m.in.: D. Goler, Die strategische Kultur der Bundesrepublik — Eine Bestandaufnahme norma-
tiver Vorstellungen tiber den Einsatz militirischer Mittel, in: Friedensethik und Sicherheitspolitik — Weif3-
buch 2006 und EKD Friedensdenkschrift 2007 in der Diskussion, hrsg. A. Dorfler-Dierken, G. Portugall,
Wiesbaden 2010, s. 186.

® Ch. Meyer, Convergence towards a European strategic culture? A comstructivist framework for
explaining changing norms, ,,European Journal of International Relations 2005”, No. 11, s. 523-549.

7 B. Griegerich, European Security and Strategic Culture. National Response to the EU’s Security
and Defence Policy, Baden-Baden 2006, s. 46.

8 D. Goler, op. cit., s. 185-199.
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Mali, EUTM Mali). Ich wybor opieral si¢ gtéwnie na kryteriach geograficznych (Batkany,
Afganistan, Afryka) i instytucjonalnych (operacje w ramach NATO i ONZ, UE) oraz czaso-
wych. Co szczegoélnie istotne z punktu widzenia wewngtrznych debat o migdzynarodowym
zaangazowaniu Bundeswehry, w pracy poddano analizie operacje realizowane z mandatem
ONZ, jak rowniez bez tej legitymizacji. Wybor dokonany przez Mayera nalezy oceni¢ pozy-
tywnie, gdyz odzwierciedla geograficzne punkty ciezkosci zaangazowania Niemiec, jak row-
niez obejmuje szerokie ramy czasowe kluczowe z punktu widzenia badan zmian w kulturze
strategiczne;.

Baze zrodtowsa pracy, poza bogatg literaturg przedmiotu, stanowig oficjalne dokumenty
rzadu federalnego, ministerstwa spraw zagranicznych i ministerstwa obrony oraz dokumen-
ty 1 protokoty z posiedzen Bundestagu. Wykorzystane zostaly takze badania sondazowe naj-
wigkszych niemieckich o§rodkdéw badania opinii publicznej. Uzupelnieniem bazy zrodtowej sg
wywiady przeprowadzone przez autora z decydentami z kregdw politycznych i wojskowych,
ktorzy byli bezposrednio zaangazowani w proces decyzyjny zwiazany z udziatem Bundesweh-
ry w poszczegdlnych misjach i operacjach. W pracy zostata zastosowana kombinacja metod
badan jakosciowych i statystycznych. Autor wykorzystat analize¢ zawartosci debat i wystapien
wyglaszanych na forum Bundestagu. Dane te stuzyly do nakreslenia zmian stanowisk rzadu
federalnego i partii politycznych na temat zaangazowania Bundeswehry. Natomiast do badan
zmian nastawienia opinii publicznej do militarnego zaangazowania RFN wykorzystane zosta-
ty sondaze DeutschlandTrend, prowadzone regularnie od 1997 r. na zlecenie telewizji ARD
przez instytut badania opinii publicznej Infrantest dipmap i comiesigczne raporty Instytutu
Demoskopii w Allensbach, a takze wyniki badan demoskopijnych prowadzonych przez Insty-
tut Nauk Spotecznych Bundeswehry.

W rozdziale czwartym autor omawia rozw6j kultury strategicznej RFN od zakonczenia
I wojny $wiatowej do konca lat 90. Pierwsza cz¢$¢ rozdziatu poswigcona jest m.in. debatom
dotyczacym utworzenia niemieckich sit zbrojnych (Bundeswehry), reformie armii oraz jej zada-
niom w okresie zimnej wojny. W kolejnej czgsci przedstawione zostaty doswiadczenia zwigzane
z udzialem niemieckiej armii w pierwszych misjach i operacjach po zjednoczeniu Niemiec i de-
baty dotyczace udziatu Bundeswehry w operacjach poza obszarem traktatowym NATO.

W rozdziatach pigtym, szostym i sioddmym przedstawione zostaly wymienione wyzej stu-
dia przypadkow. Jako pierwsze ukazane zostalo zaangazowanie Niemiec w operacje NATO
Allied Force w Kosowie. Autor wskazuje, ze udzial RFN w tej misji stat si¢ wazng cezurg
w niemieckiej polityce zagranicznej i bezpieczenstwa z dwoch powoddéw: byla to pierwsza
operacja Bundeswehry od czasu jej powstania, majgca charakter bojowy stuzacy realizacji
celéw politycznych. Po drugie, uzycie sity zbrojnej jako instrumentu polityki zagranicznej
1 bezpieczenstwa w tym przypadku bazowato na konsensusie politycznym i spolecznym. Jak
podkresla autor pracy, operacja Allied Force skanalizowala zrdznicowane 1 popadajace ze soba
w konflikt niemieckie preferencje kulturowo-strategiczne w latach dziewig¢édziesiatych w sze-
roki konsens, ktory bedzie charakteryzowat kulture strategiczna Niemiec w kolejnych latach.

Kolejne studium przypadku stanowi udziat RFN w operacjach Afganistanie. Podobnie,
jak w przypadku operacji NATO w Kosowie, rzad federalny uzasadnial zaangazowanie Bun-
deswehry korzystajac przede wszystkim z argumentéw etyczno-moralnych. Zdaniem autora
kwestia zaangazowania w Afganistanie uwidocznita fakt, ze opieranie si¢ na argumentach mo-
ralnych znacznie utatwia rzagdowi federalnemu RFN uzyskanie akceptacji dla udziatu Bundes-
wehry w operacjach. Jednoczes$nie jednak ten sposdb argumentowania znacznie ogranicza
dziatania niemieckiego rzagdu w zakonczeniu udziatu niemieckiej armii w poszczegolnych ope-
racjach. Przyktad operacji w Afganistanie pokazat tez, ze Niemcy przywigzuja duza wage do
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kwestii legitymizacji prawnej uzycia sit zbrojnych, jak rowniez s sceptycznie nastawione wo-
bec podejmowania przez ich armi¢ w trakcie operacji dziatan o charakterze stricte bojowym.
Przejawem tego byta m.in. rezygnacja z wyposazenia kontyngentu Bundeswehry w Afganista-
nie w poczatkowych latach operacji z cigzkiego sprzetu (czotgi, haubice itp.).

Analizujac zaangazowanie RFN w Mali autor wskazal, ze w poréwnaniu z obecnoscia
w Afganistanie, uzasadnienie zaangazowania w Mali nie wywolywato zbyt wielu kontrowersji
wisrdd elit politycznych i spoteczenstwa. Na pierwszym planie byly argumenty zwigzane z ne-
gatywnym odziatywaniem sytuacji w regionie Sahelu na bezpieczenstwo Europy i Niemiec.
Legitymizacja prawna zaangazowania nie miata tak duzego znaczenia, jak w dwoch wezesniej
analizowanych przypadkach. Mayer zwraca uwagg, ze w kontekscie preferowanego sposobu
i charakteru dziatania, podobnie, jak w sprawie zaangazowania Bundeswehry w Afganista-
nie, niemieccy decydenci mieli zastrzezenia wobec wyposazenia kontyngentu wojskowego
w sprzet i zdolnosci shuzgce bezposredniemu uzyciu sity zbrojnej. Zamiast tego preferowano
skupienie si¢ Bundeswehry na zadaniach o charakterze wspierajgcym (takich jak m.in. trans-
port powietrzny czy prowadzenie szkolen dla malijskich sit zbrojnych).

Ostatni, 6smy rozdzial pracy ma charakter podsumowujacy. W jego pierwszej czgsci au-
tor dokonuje oceny kultury strategicznej jako koncepcji badawczej. Zwraca uwage, ze juz
w pierwszym analizowanym studium przypadku (operacja Allied Force) potwierdzily si¢
wszystkie trzy mozliwosci zmian w kulturze strategicznej (szok zewng¢trzny, konflikt miedzy
glownymi preferencjami w kulturze strategicznej, ich nowa interpretacja przez pomioty kultu-
ry strategicznej na podstawie nowych do$wiadczen). Z analizy Mayera wynika, Ze typologia
przyczyn zmian kultury strategicznej moze by¢ w przypadku Niemiec uzupetniona takze o rolg
i znacznie poszczegdlnych politykow w procesie decyzyjnym. Autor wskazuje na przyktad
Joschki Fischera, ministra spraw zagranicznych w rzadzie SPD-Sojusz ‘90/ Zieloni, ktory
przekonat swojg parti¢ do przyjecia nowego kursu w sprawie zaangazowania Bundeswehry
przed rozpoczgciem operacji Allied Force w 1999 r. Mayer stwierdza takze, ze w jego bada-
niach potwierdzito si¢ takze zatozenie mozliwosci funkcjonowania obok dominujacej kultu-
ry strategicznej takze strategicznej subkultury. Z dokonanej przez niego analizy wynika, ze
w przypadku RFN reprezentantem takiej subkultury jest partia Die Linke, ktora kategorycznie
sprzeciwia si¢ udziatowi Bundeswehry w operacjach poza obszarem traktatowym NATO. May-
er konczac ocene przyjetej koncepcji badawczej konstatuje, ze z uwagi na dokonang operacjo-
nalizacj¢ nie ma ona zastosowania do analizy innych obszardéw polityki, w tym catosciowego
ujecia polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.

W konkluzjach odnoszacych do przemian niemieckiej kultury strategicznej autor zwraca
uwage, ze od czasu powstania RFN przewaza w niej znacznie wigcej elementéw kontynuacjiniz
zmiany. Do gtéwnych preferencji nalezy przywiagzywanie duzej wagi do legitymizacji prawnej
zaangazowania oraz jego uzasadnienia (interesy bezpieczenstwa RFN i Europy), angazowanie
si¢ wylacznie w przedsigwziecia o charakterze multilateralnym oraz sceptycyzm wobec podej-
mowania przez sily zbrojne dziatan o charakterze stricte bojowym. Z badania przeprowadzo-
nego przez autora wynika, ze ostatnia znaczgca zmiana w kulturze strategicznej dokonata si¢
w zwigzku z pierwszym analizowanym przez niego studium przypadku, czyli operacja NATO
Allied Force. Novum polegalo nie tylko na tym, ze niemieckie sity zbrojne po raz pierwszy
od czasu Il wojny $wiatowej wziety udziat w operacji o charakterze bojowym. Duzo wigksze
znacznie miat fakt, ze z wyjatkiem partii PDS wszystkie partie reprezentowane w Bundestagu
wyrazity poparcie dla udzialu Bundeswehry w tej operacji. Zdaniem Mayera zaangazowanie
RFN w t¢ operacje stanowilo ostateczne przezwycig¢zenie ,,militarnego defensywizmu”, ktory
byt dotad statym elementem kultury strategicznej Niemiec, i zastgpienie go na podstawie sze-
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rokiego konsensu sil politycznych i spoleczenstwa ,,militarng powsciggliwoscia”. Autor pracy
konstatuje, ze od tego czasu nie doszto do kolejnych znaczgcych zmian w niemieckiej kulturze
strategicznej i nadal charakteryzuje ja przede wszystkim militarna powsciggliwo$¢ bazujaca
na sceptycznym nastawieniu elit politycznych i spoteczenstwa wobec uzycia sit zbrojnych
jako instrumentu polityki zagranicznej i bezpieczenstwa. Przelomem, mimo dlugiego okresu
realizacji, intensywnosci i skali personalnego oraz materialnego zaangazowania nie okazat
si¢ udziat Bundeswehry w operacjach w Afganistanie, ani tym bardziej obecno$¢ niemieckiej
armii w Mali, gdzie jej rola ograniczata si¢ do zadan o charakterze wspierajacym.

Podsumowujac, ksigzka Mayera to solidnie opracowane i bazujgce na bogatym materiale
zrodlowym studium na temat uwarunkowan i specyfiki zaangazowania Niemiec w migdzy-
narodowe misje i operacje wojskowe oraz wspotczesnej niemieckiej kultury strategiczne;j.
Zastosowany przez autora schemat badawczy moze by¢ z powodzeniem uzyty do analizy in-
nych bojowych misji i operacji wojskowych oraz badania ich wplywu na ksztalt niemieckich
preferencji w kulturze strategicznej. Wazng zaletg pracy jest tez to, ze dostarcza ona wielu
przydatnych obserwacji i argumentéw w wewnatrzniemieckich dyskusjach dotyczacych dopa-
sowania 1 kreowania polityki zagranicznej oraz bezpieczenstwa RFN w zgodzie jej z kulturg
strategiczng.

Karol Janos
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Zbadanie pogladéw i opinii polskich elit politycznych na temat relacji Polski z Niemcami
w ramach Unii Europejskiej, wazne zaréwno ze wzgledéw naukowych, jak i praktycznych,
byto celem projektu realizowanego w Instytucie Zachodnim w latach 2013-2016 (Polskie
elity polityczne wobec stosunkéw Polski z Niemcami w ramach Unii Europejskiej). Chodzito
o przeanalizowanie stanowiska polskich elit politycznych wobec istotnych zagadnien zwig-
zanych z UE (wizje przeksztatcen, polityka wschodnia, sprawy bezpieczenstwa, problema-
tyka energetyczno-klimatyczna) w okresie od poczatku kryzysu w strefie euro w 2009 r. do
2015 r., czyli do pojawienia sie kryzysu migracyjnego. W ramach projektu przeanalizowano
dyskurs elit parlamentarnych i Srodowisk eksperckich, a takze przeprowadzono badania
ankietowe i wywiady.

Stanowisko elit wobec stosunkéw Polski z Niemcami w krytycznej fazie rozwoju UE nace-
chowane byto rozbieznosciami $wiadczgcymi o braku konsensu politycznego. Miaty one
gtebsze podtoze i wynikaty z odrebnych podstawowych orientacji politycznych wystepuja-
cych wsrdd elit. Odmienne wyobrazenia o roli Polski w Europie i UE tgczyty sie z réznym
podejsciem do Niemiec i koncepcjami wzajemnych stosunkéw, a w tym przede wszystkim
z kwestig, jak dalece strategiczne znaczenie majg Niemcy dla Polski w Europie. Mozna
tez zauwazy¢, ze polaryzacja opinii i poglagdow polskich elit na temat stosunkéw Polski
z Niemcami nastepowata w korelacji z réznicowaniem sie ocen coraz bardziej prominen-
tnej, przywddczej roli, jakg Niemcy zaczety odgrywaé¢ w UE w nastepstwie kryzysu zadtu-
zenia w strefie euro oraz w obliczu konfliktu na Ukrainie. Rdzne interpretacje zachowania
Niemiec korespondowaty z brakiem konsensu w polskich elitach na temat oceny szans
i perspektyw Polski w ramach Unii Europejskie;j.



